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Innsbruck,

26.04.2012

BESCHEID

Die Tiroler Landesregierung als Naturschutzbehérde | Instanz gemaB § 42 Abs. 2 lit. a Tiroler
Naturschutzgesetz 2005 (TNSchG 2005), LGBI. Nr. 26/2005, zuletzt geédndert durch LGBI. 110/2011,
entscheidet Uber den Antrag der Sky Dive Tirol, vertreten durch den Obmann Herrn Thomas Alber,
Eggerwies 1, 6241 Radfeld, um naturschutzrechtliche Bewilligung zur Durchfihrung von 1000
Absetzfligen im Zeitraum von April bis 31.10.2012 auf Gst. 1823/1, KG Radfeld, wie folgt:

Spruch:

Der Sky Dive Tirol, vertreten durch den Obmann Herrn Thomas Alber, Eggerwies 1, 6241 Radfeld, wird
gemaB §§ 1 Abs. 1, 6 lit. | Z. 2 und 29 Abs. 1 lit. b sowie Abs. 5 TNSchG 2005 die naturschutzrechtliche
Bewilligung zur Durchflihrung von 1000 Absetzfligen im Zeitraum von April 2012 bis 31.10.2012 auf Gst.
1823/1, KG Radfeld, an 12 wetterglinstigen Tagen pro Monat im Zeitraum von 08.00 Uhr bis 12.00 Uhr
und von 14.00 Uhr bis 19.00 Uhr, wobei davon pro Monat maximal zweimal an einem Sonn- bzw. Feiertag
geflogen werden soll, sowie unter Einhaltung nachstehender Nebenbestimmung

erteilt.
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L.
Nebenbestimmung:

Es darf pro Monat maximal zweimal an einem Sonn- oder Feiertag im Zeitraum von 14.00 Uhr bis 19.00
Uhr geflogen werden.

.
Kosten:

GemaB § 1 Abs. 1 Tiroler Verwaltungsabgabengesetz, LGBI. Nr. 24/1968, zuletzt gedndert durch LGBI. Nr.
94/2005, in Verbindung mit § 1 Abs. 1 Tarifpost 69 Landes-Verwaltungsabgabenverordnung 2007, LGBI.
Nr. 30/2007, zuletzt gedndert durch LGBI. Nr. 13/2008, wird die Verwaltungsabgabe fir die Erteilung der
Bewilligung mit € 870,00 bestimmt.

GemalB § 76ff Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG 1991), BGBI. Nr. 51/1991, zuletzt
geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011, ist der Gesamtbetrag von € 870,00 von der Antragstellerin binnen
zwei Wochen ab Zustellung dieses Bescheides mit beigelegtem Erlagschein einzuzahlen.

Hinweis:

Nach dem Gebihrengesetz 1957, BGBI. Nr. 267/1957, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2011, in
Verbindung mit der GebG-ValV 2007, BGBI. Il Nr. 128/2007, ist der Antrag mit € 14,30 zu vergeblhren.

Dieser Betrag ist in dem im beiliegenden Erlagschein ausgewiesenen Betrag bereits enthalten und ist
ebenfalls binnen 2 Wochen nach Zustellung dieses Bescheides an das Amt der Tiroler Landesregierung,
Landesrechnungsdienst, IBAN: AT82 5700 0002 0000 1000, BIC (Swift Code): HYPTAT22 zu Gberweisen.

RECHTSMITTELBELEHRUNG:

Gegen diesen Bescheid ist ein ordentliches Rechtsmittel nicht zulassig.

HINWEIS:

Gegen diesen Bescheid kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungs-
und Verwaltungsgerichtshof in 1010 Wien, Judenplatz 11, erhoben werden. Diese ist durch einen
bevollmachtigten Rechtsanwalt einzubringen. Auf die Geblhrenpflicht wird hingewiesen (§ 17a VIGG, § 24
VwGG).
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Begrindung:

1. Verfahrensablauf:

Die Sky Dive Tirol, vertreten durch den Obmann Herrn Thomas Alber, Eggerwies 1, 6241 Radfeld, hat um
naturschutzrechtliche Bewilligung zur Durchfiihrung von 1000 Absetzfliigen im Zeitraum von April 2012 bis
31.10.2012 auf Gst. 1823/1, KG Radfeld, an 12 wettergiinstigen Tagen pro Monat im Zeitraum von 08.00
Uhr bis 12.00 Uhr und von 14.00 Uhr bis 19.00 Uhr, wobei davon pro Monat maximal zweimal an einem
Sonn- bzw. Feiertag geflogen werden soll, angesucht.

Die Zustimmungserklarung des betroffenen Grundstiickseigentimers und Verfligungsberechtigten wurde
vorgelegt.

Zum gegenstandlichen Antrag hat der naturkundefachliche Amtssachverstdndige Mag. Otto Leiner mit
Schreiben vom 05.03.2012 eine fachliche Stellungnahme abgegeben, welche den Verfahrensparteien zur
Kenntnis gebracht wurde.

2. Sachverhalt:

2.1. Allgemeines:

Die Sky Dive Tirol plant im Zeitraum von April bis 31.10.2012 die Durchfihrung von 1000 Absetzfligen auf
Gst. 1823/1, KG Radfeld, an 12 wetterglinstigen Tagen pro Monat im Zeitraum von 08.00 Uhr bis 12.00
Uhr und von 14.00 Uhr bis 19.00 Uhr, wobei davon pro Monat maximal zweimal an einem Sonn- bzw.
Feiertag geflogen werden soll.

Die Zustimmungserklarung der betroffenen Grundstiickseigentiimerin wurde vorgelegt.

2.2. Feststellungen zu den 6ffentlichen Interessen:

Zum Vorliegen 6ffentlicher Interessen wird festgestellt, dass das geplante Vorhaben primér der Austibung
des Fallschirmspringens fiir die Vereinsspringer des Fallschirmspringerclubs Skydive Tirol vorwiegend an
Sonn- und Feiertagen dient. Der Bestand des Vereins ist zudem von der Durchflihrung von
Tandemspriingen abhangig, welche ebenfalls hauptsachlich an Wochenenden bzw. Feiertagen
durchgefihrt werden.

2.3. Naturkundefachliche Feststellungen:

Hinsichtlich der Beurteilung der Schutzgiiter des TNSchG ist nur das Schutzgut "Erholungswert der
Landschaft" relevant. Der Lebensraum von Pflanzen und Tieren und deren Naturhaushalt und das
Landschaftsbild sind nur in geringstem AusmapB berihrt.

Der Erholungswert des gegenstandlichen Landschaftsraumes wird vor allem durch den Autoverkehr der
Inntalautobahn beeintrachtigt, wobei hier unterschiedliche Auswirkungen der Larmbelastigung durch das
Verbot der LKW-Fahrten an Sonn- und Feiertagen festzustellen sind. Dieser Raum ist ein wichtiges
Naherholungsgebiet fir die Bewohner zwischen Wérgl und Brixlegg bzw. Kramsach. Vor allem sind es
Radfahrer, die wiederum vor allem die schdénen Wochenenden nutzen. Gerade an Sonn- und Feiertagen
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ist der Verkehrslarm auf Grund des Fehlens des Schwerverkehrs geringer und die Erholungswirkung
dementsprechend hoch.

Der Fluglarm, der durch die geplanten Fliige verursacht werden wiirde, verstarkt die bereits vorhandenen
Larmbeeintrachtigungen. Es muss hier aber unterschieden werden zwischen Werk- und Nichtwerktagen.
An Werktagen ware der zusatzliche verursachte Larm nicht so gravierend, wie an Sonn- und Feiertagen,
an denen der Larm des Schwerverkehrs fehlt.

Zusatzlich ist der Flugldrm aber auch von den Bewohnern, vor allem der Gemeinden Breitenbach, Radfeld,
und Teilen Kramsachs vernehmbar.

Um dem Bedirfnis der Erholungssuchenden nach Ruhe Rechnung zu tragen, sind zusétzliche
Larmerregungen zu vermeiden. Das Fliegen an Werktagen ist aus naturkundlicher Sicht aus den oben
genannten Griinden vertretbar, da die zusétzliche Beeintrachtigung nicht so stark ist. An Sonn- und
Feiertagen wére die Beeintréachtigung zu hoch.

2.5. Feststellungen zu den Alternativen:

Im konkreten Fall liegt keine andere Variante vor, die als Alternative anzusehen ist.

3. Beweiswiirdigung:

Die allgemeinen Feststellungen und die Feststellungen zum o&ffentlichen Interesse ergeben sich aus den
von der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen. Bis auf die Frage der Durchfiihrung der Flige an maximal
2 Sonn- oder Feiertagen pro Monat blieb das Ermittlungsergebnis unstrittig.

Der naturkundefachliche Amtssachverstandige Mag. Otto Leiner gibt zum geplanten Vorhaben folgende
Stellungnahme ab:

LHinsichtlich der Beurteilung der Schutzgiiter des TNSchG ist nur das Schutzgut "Erholungswert der
Landschaft" relevant. Der Lebensraum von Pflanzen und Tieren und deren Naturhaushalt und das
Landschaftsbild sind nur in geringstem AusmapB beriihrt.

Der Erholungswert des ggstl. Landschaftsraumes wird vor allem durch den Autoverkehr der Inntalautobahn
beeintréchtigt, wobei hier unterschiedliche Auswirkungen der Ldrmbeldstigung durch das Verbot der LKW-
Fahrten an Sonn- und Feiertagen festzustellen ist. Dieser Raum ist ein wichtiges Naherholungsgebiet fir
die Bewohner zwischen Wérgl und Brixlegg bzw. Kramsach. Vor allem sind es Radfahrer, die wiederum
vor allem die schénen Wochenenden nutzen. Gerade an Sonn- und Feiertagen ist der Verkehrslarm auf
Grund des Fehlens des Schwerverkehrs geringer und die Erholungswirkung dementsprechend hoch.

Der Flugldrm, der durch die geplanten Fliige verursacht werden wirde, verstarkt die bereits vorhandenen
Larmbeeintrdchtigungen. Es muss hier aber unterschieden werden zwischen Werk- und Nichtwerktagen.
An Werktagen wére der zusétzliche verursachte Ldrm nicht so gravierend, wie an Sonn- und Feiertagen,
an denen der Larm des Schwerverkehrs fehlt.

Zusétzlich ist der Flugldrm aber auch von den Bewohnern, vor allem der Gemeinden Breitenbach, Radfeld,
und Teilen Kramsachs vernehmbar. Flr diese Leute gilt grundsétzlich dasselbe wie flir die oben genannte
Gruppe. Der zusétzliche Flugldrm ist an Sonn- und Feiertagen verstarkt wahrnehmbar.

Um dem Bedlirfnis der Erholungssuchenden nach Ruhe Rechnung zu tragen, sind zusétzliche
Ldrmerregungen zu vermeiden. Das Fliegen an Werktagen ist aus naturkundlicher Sicht aus den oben
genannten Grinden vertretbar, da die zusétzliche Beeintrdchtigung nicht so stark ist. An Sonn- und
Feiertagen wére die Beeintrdchtigung zu hoch. Eine Mittagsruhe als Abminderung ist nicht geeignet.
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Fir Fltige an den Werktagen sind keine Viorschreibungen erforderlich.”

Der Landesumweltanwalt teilte mit Schreiben vom 18.04.2012, ZI. LUA-0-3.9/1/1-2012 mit, dass ,der vom
Vorhaben berlihrte Landschaftsraum ein wichtiges Naherholungsgebiet ist. Dieser Raum ist bereits durch
den Autoverkehr der Inntalautobahn beeintrdchtigt, wobei der Verkehrsldarm an Sonn- und Feiertagen
aufgrund des Wegfalls des Schwerverkehrs weitaus geringer und die Erholungswirkung sohin
dementsprechend héher ist. In diesem Zusammenhang wdére der von den geplanten Fliigen ausgehende
Ldrm an Sonn- und Feiertagen filir Bewohner und Erholungssuchende verstdrkt wahrnehmbar. An
Werktagen wére der zusétzlich verursachte Larm jedoch nicht so gravierend zu gewichten, weshalb die
Landesumweltanwaltschaft bei Vorschreibung der in der Stellungnahme des Amtssachverstdndigen
genannten Auflage, ndmlich den Flugverkehr an Sonn- und Feiertagen génzlich zu untersagen, keine
Einwendungen gegen das Vorhaben erhebt. Daher mége die Behdrde eine dahingehende Entscheidung
treffen, um einer Beeintrdchtigung des Schutzgutes ,Erholungswert” i.S.d. § 1 Abs. 1 TNSchG 2005
entgegenzuwirken.

Die Antragstellerin flihrte in lhrem Schreiben aus, dass zwar das Schutzgut ,Erholungswert der
Landschaft* vor allem durch den direkt anliegenden Autoverkehr der Inntalautobahn beeintrachtigt werde,
dieser jedoch in einen tourismusstarken Gebiet wie Tirol trotz LKW-Fahrverbot an Sonn- und Feiertagen
zunehmend stark sei.

Weiters wird wortlich angefihrt, wie folgt:

LDariiber hinaus befindet sich in diesem Gebiet die Unterinntal-Bahntrasse, welche parallel zur
Inntalautobahn und unmittelbar neben dem Fahrradweg verlduft. Laut unseren Recherchen
(Fahrplanauskunft der OBB) passiert dort an Sonntagen zwischen 08:00 und 19:00 durchschnittlich alle 12
Minuten ein Personenzug und gibt es auch kein Fahrverbot fiir Glterziige an Sonn- und Feiertagen. Leider
blieb diese wohl erhebliche Larmemission véllig unbehandelt. Bei einem Gebiet zwischen Autobahn und
Bahntrasse kann es sich eigentlich nicht um ein Erholungsgebiet fiir Radfahrer handeln. Die angehéngten
Larmkarten machen die Larmbelastung deutlich. Daraus resultierend sind wir der Uberzeugung, dass die
Durchfiihrung von AuBenlandungen und -abfliigen mit dem von unserem Verein verwendeten Flugzeug,
ausgestattet mit einem ,Flisterpropeller”, welcher laut angehdngtem Larmschutzzeugnis (larmtechnisches
Gutachten) einen Schalldruck von 70 dB (weltweit geringster Ladrmwert) nicht (iberschreitet, die Interessen
des Naturschutzes nach §1 Abs. 1 TNSchG 2005 nicht zusétzlich beeintrdchtigen. Diese
Sonderausstattung stellte eine erhebliche finanzielle Belastung dar.

Auch mdéchten wir klarstellen, dass die naturkundefachliche Einschdtzung sowie die Bewilligungspflicht
gem. § 6 TNSchG 2005 nur die Durchfiihrung der Abfllige und Landungen betrifft und nicht etwa einen in
angrenzenden Gemeinden vernommenen Flugldrm, der sehr wahrscheinlich von anderen Motorfliegern
verursacht wird, von denen gerade an Sonn- und Feiertagen viele unterwegs sind. Wir kénnen jedoch
versichern, dass die festgelegten An- und Abflugrouten stets eingehalten werden und die méglichen
Routen fir die Steigfliige bis zur Absatzhéhe variieren, um zu vermeiden, dass einzelne Gebiete und
Ortschaften mehrmals t4glich (berflogen werden.

Bezliglich der Radfahrer méchten wir auch noch erwédhnen, dass wir in den letzten Jahren die Erfahrung
machen konnten, dass sehr viele Radfahrer, meist Familien mit Kindern gerne einen Zwischenstopp bei
uns einlegen, um uns bei der Austlibung unseres geliebten Hobbies zu beobachten, Fragen zu stellen oder
zu fotografieren. Es stellt fiir Passanten eine durchaus spannende und interessante Abwechslung dar.

Dem Fallschirmspringerclub Skydive — Tirol, vielmehr uns Vereinsspringern liegt die Ausiibung unseres
Sports sehr am Herzen und wie auch bei vielen anderen Freizeitaktivititen ist der Sonntag oftmals die
einzige Méglichkeit unserem Hobby nachgehen zu kénnen, zumal aufgrund des in Osterreich nur
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geringem und in Tirol dberhaupt einzigem Angebot viele, obwohl in Tirol ansdssige Vereinsspringer eine
Anreise von mehr als einer Stunde auf sich nehmen missen. Zugleich ist das Bestehen unseres Vereins
abhdngig von den Tandemspriingen (unentbehrlicher Hilfsbetrieb), welche aus denselben Griinden
Uiberwiegend nur an Sonn- und Feiertagen durchgefiihrt werden kénnen.

Wir sind aus den oben genannten Griinden der Uberzeugung, dass die Ausiibung unseres Sports keine
Beeintrdchtigung des Erholungswertes darstellt und ersuchen deshalb um positive Erledigung unseres
Ansuchens unter Berlicksichtigung des § 29 Abs. 1 a+b TNSchG auch hinsichtlich der Bewilligung der
Starts und Landungen an 2 Sonn- bzw. Feiertagen pro Monat.”

Seitens der Gemeinde Radfeld, vertreten durch den Blirgermeister, wurde Folgendes mitgeteilt:

.Im vergangenen Jahr gab es lediglich eine Person, die mich im Zusammenhang mit den Fligen in
negativer Weise angesprochen hat. Mir ist bewusst, dass der Verein zum Betrieb der Absetzfliige am
Standort in Radfeld auch eine bestimmte Anzahl von Sonn- und Feiertagen bendtigt. Nachdem sehr
larmarme Flieger eingesetzt werden, sehe ich den beantragten Einsatz als nicht (iberaus stérend an.

Uberdies méchte ich darauf hinweisen, dass die menschliche Empfindung von Sinneseindriicken derart
gesteuert wird, dass beim gleichzeitigen Auftreten von Sinnesreizen immer der merklich stérkere
wahrgenommen wird und der schwéchere mehr oder weniger gar nicht wahrgenommen wird. Das
bedeutet, dass ein Ldrmereignis von 80 dB (Autobahn) oder gar 90 dB (Zug) ein Larmereignis von
maximal 70 dB (eigentlich ja geringer, weil der Flieger ja nur ganz kurz am Boden ist und dann die
Entfernung rasch zunimmt) so weit (berragt, dass das schwéchere Larmereignis (der Flieger) eigentlich
gar nicht wahrgenommen wird.

In Summe wurden dem Verein im Vergleich zu den letzten Genehmigungen sehr viele Vorschriften
vorgeschrieben, sodass davon auszugehen ist, dass es zu keinen Beschwerden bzw. Belastungen der
Bevélkerung kommen wird.”

Im Rahmen der Beweiswirdigung wurde hinsichtlich der Beeintrdchtigung der Interessen des
Naturschutzes im Wesentlichen berlcksichtigt, dass der naturkundefachliche Amtssachversténdige
hinsichtlich das Schutzgutes "Erholungswert der Landschaft" Beeintrdchtigungen festgestellt hat, welche
insbesondere an Sonn- und Feiertagen relevant sind. Der Lebensraum von Pflanzen und Tieren und deren
Naturhaushalt und das Landschaftsbild sind nur in geringstem AusmaB berGhrt.

Diesbezlglich fiihrt er ins Treffen, dass trotz Autobahn und Zug an Sonn- und Feiertagen durch die
Flugbewegungen fir die Erholungssuchenden eine zusatzliche Larmbelastung verursacht wird. Um dem
Bedirfnis der Erholungssuchenden nach Ruhe Rechnung zu tragen, sind zusétzliche L&rmerregungen
jedenfalls zu vermeiden. Dieser Raum ist zudem ein wichtiges Naherholungsgebiet fiir die Bewohner
zwischen Wérgl und Brixlegg bzw. Kramsach. Vor allem sind es Radfahrer, die wiederum vor allem die
schénen Wochenenden nutzen. Gerade an Sonn- und Feiertagen ist der Verkehrslarm auf Grund des
Fehlens des Schwerverkehrs geringer und die Erholungswirkung dementsprechend hoch.

Seitens der Antragstellerin sowie der betroffenen Gemeinde wird schlissig dargelegt, dass die
Flugbewegungen zwischen Autobahn und Zug stattfinden und im betroffenen Gebiet bereits eine
erhebliche Larmemission vorhanden und der Erholungswert entsprechend geringer einzustufen ist. Im
Zuge des Vorhabens werden zudem larmarme Luftfahrzeuge eingesetzt, was in einer Gesamtbetrachtung
zu einer Reduktion der Larmbeeintréachtigungen fuhrt.

Von der Behérde wird auch mitberlicksichtigt, dass selbst wenn an Sonn- und Feiertagen kein
Schwerverkehr vorhanden ist, im betroffenen Gebiet vor allem in den tourismusstarken Monaten eine
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erhebliche Verkehrsbelastung durch den Urlauberreiseverkehr zu verzeichnen ist. Weiters wurde auch
seitens der Standortgemeinde plausibel dargelegt, dass durch den Einsatz von larmarmen Luftfahrzeugen
sowie der bestehenden larmtechnischen Vorbelastung des gegenstéandlichen Gebietes keinerlei Bedenken
bestehen.

Zusammenfassend besteht fir die Behdrde unter Zugrundelegung der jeweiligen Vorbringen jedoch kein
Zweifel daran, dass durch das geplante Vorhaben insbesondere an Sonn- und Feiertagen eine zusatzliche
Larmbelastigung zu erwarten ist, welche nachteilige Auswirkungen auf das Schutzgut Erholungswert hat.

Wenn seitens des Landesumweltanwaltes vorgebracht wird, dass die Flugbewegungen an Sonn- und
Feiertagen géanzlich zu untersagen sind, so ist dem entgegen zu halten, dass durch eine entsprechende
zeitliche Einschrankung der Flugbewegungen die Beeintrachtigungen fiir den Erholungswert an Sonn- und
Feiertagen auf ein vertretbares MaB reduziert werden kdnnen. Dies insbesondere deshalb, weil im
gegenstandlichen Bereich auch an Wochenenden bereits eine Larmbelastung besteht, die durch die
zeitlich eingeschrankten Flugbewegungen an Sonn- und Feiertagen verhéaltnismaBig reduziert wird.

Die Feststellungen zum 6ffentlichen Interesse stltzen sich auf die Angaben der Antragstellerin sowie die
Stellungnahme der betroffenen Gemeinde. Insgesamt wird plausibel dargelegt, dass die flir den Verein
enorm wichtigen Tandemspriinge vorwiegend an Sonn- und Feiertagen durchgefiihrt werden. Auch fir die
Vereinsspringer ist die Ausilbung des Sports wie bei vielen anderen Freizeitaktivitditen oftmals
ausschlieBlich an Sonn- oder Feiertagen mdglich. Weiters ist in Ermangelung eines entsprechenden
Angebotes in Tirol die Realisierung dieses Sports an eine zum Teil lange Anreise geknlipft, was wiederum
die Auslibung gerade Sonn- und Feiertagen bedingt.

Insgesamt kommt die Behérde sohin zum Ergebnis, dass hinsichtlich des Erfordernisses der Durchfiihrung
von Absetzfligen an Sonn- und Feiertagen ein 6ffentliches Interesse im Sinne einer grundséatzlichen
Méglichkeit zur Auslibung des Vereinssportes sowie Tandembetriebes besteht.

Die Feststellungen zu den Alternativen resultieren einerseits aus den Einreichunterlagen, anderseits aus
der Stellungnahme des beigezogenen Amtssachversténdigen, woraus sich keine taugliche Alternative zum
gegenstandlichen Vorhaben ergibt.

4. Rechtliche Beurteilung:

4.1. Zustandigkeit:

GemalB § 42 Abs. 2 lit. a TNSchG 2005 ist die Landesregierung zusténdige Naturschutzbehdrde I. Instanz,
wenn sich ein Vorhaben auf das Gebiet mehrerer Bezirke erstreckt oder neben der naturschutzrechtlichen
Bewilligung auch eine Bewilligung nach einer anderen bundesrechtlichen Vorschrift, fir deren Erteilung die
Bundesregierung, ein Bundesminister oder der Landeshauptmann zustandig ist, bedarf.

Flr das beabsichtigte Vorhaben ist auch eine luftfahrtrechtliche Bewilligung nach dem Bundesgesetz vom
2. Dezember 1957 Uber die Luftfahrt (Luftfahrigesetz — LFG), BGBI. Nr. 253/1957, zuletzt geandert durch
BGBI. | Nr. 83/2008, erforderlich. Zustandige Luftfahrtbehérde hierfir ist der Landeshauptmann von Tirol.

Zustandige Behérde fiir die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung ist somit gemans der zitierten
Bestimmung des TNSchG 2005 die Tiroler Landesregierung.



4.2. Genehmigungstatbestande:

GemalB § 6 lit. | Ziffer 2 des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005 (TNSchG 2005), LGBI. Nr. 26/2005, idF
LGBI. 110/2011, bedarf die Durchfiihrung von AuBenlandungen und AufBenabfliigen mit motorbetriebenen
Luftfahrzeugen in Form von Ultraleichtflugzeugen, motorisierten Hange- und Paragleitern und
dergleichen einer naturschutzrechtlichen Bewilligung.

4.3. Bewilligungsvoraussetzungen:

GemaB § 1 Abs. 1 TNSchG 2005 hat das TNSchG 2005 zum Ziel, die Natur als Lebensgrundlage des
Menschen so zu erhalten und zu pflegen, dass ihre Vielfalt, Eigenart und Schénheit, ihr Erholungswert, der
Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt und deren natlrliche Lebensrdume und ein
mdglichst unbeeintrachtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt bewahrt und nachhaltig gesichert oder
wiederhergestellt werden.

GemaB § 29 Abs. 1 TNSchG 2005 ist eine naturschutzrechtliche Bewilligung zu erteilen,

a) wenn das Vorhaben, fiir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes nach
§ 1 Abs. 1 TNSchG 2005 nicht beeintrachtigt oder

b) wenn andere 6éffentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes
nach § 1 Abs. 1 TNSchG 2005 Uberwiegen.

Der Amtssachverstandige fir Naturkunde hat in seiner Stellungnahme schllissig und nachvollziehbar
dargelegt, dass durch das geplante Vorhaben Beeintrachtigungen hinsichtlich des Schutzgutes
"Erholungswert der Landschaft" zu erwarten sind. Der Lebensraum von Pflanzen und Tieren und deren
Naturhaushalt und das Landschaftsbild sind nur in geringstem AusmaB beriihrt. Die naturschutzrechtliche
Bewilligung fir das gegensténdliche Vorhaben kann daher nur dann erteilt werden, wenn andere
offentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1
TNSchG 2005 lberwiegen.

So waren die Beeintrachtigungen, welche vom naturkundefachlichen Amtsachversténdigen festgestellt
wurden, jenen Offentlichen Interessen gegenlber zu stellen, welche im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens vorgebracht wurden. Von der entscheidenden Behérde wurde dabei
berlcksichtigt, dass der naturkundefachliche Amtssachverstandige ausgefihrt hat, dass jedenfalls
zusatzliche La&rmerregungen zu vermeiden sind, um dem Bediirfnis der Erholungssuchenden nach Ruhe
ausreichend Rechnung zu tragen.

Es wurde jedoch auch miteinbezogen, dass gegensténdliches Vorhaben in einem Gebiet umgesetzt
werden soll, dessen Erholungswert bereits durch die Larmemissionen von Autobahn und Zug belastet ist.
Es konnte auch festgestellt werden, dass das Vorhaben fiir die Ermdéglichung der Auslbung des
Fallschirmspringens der Vereinsmitglieder von Sky Dive Tirol sowie der Realisierung von
Tandemspriingen fiir die breite Offentlichkeit vorwiegend an Sonn- und Feiertagen durchzufiihren ist. Dies
auch auf Grund dessen, da flr die Vereinsspringer die Ausiibung des Sportes wie bei vielen anderen
Freizeitaktivitdten oftmals ausschlieBlich an Sonn- oder Feiertagen mdéglich ist und zudem in Ermangelung
eines entsprechenden Angebotes in Tirol die Realisierung dieses Sports an eine zum Teil lange Anreise
geknupft ist.



Unter Berilcksichtigung aller Faktoren ergibt sich daher im vorliegenden Fall, dass die offentlichen
Interessen an der Durchflhrung des Vorhabens die Interessen des Naturschutzes an der
Nichtdurchfiihrung Gberwiegen.

Parteien haben sich nicht gegen das Vorhaben ausgesprochen.

4.4. Auflagen:

Die Vorschreibung der Nebenbestimmung unter Spruchpunkt Il. erfolgte gemaB § 29 Abs. 5 TNSchG
2005, wonach eine Bewilligung befristet, mit Auflagen oder unter Bedingungen zu erteilen ist, so weit dies
erforderlich ist, um Beeintrachtigungen der Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 TNSchG 2005
zu vermeiden, oder auf ein méglichst geringes Ausmaf zu beschranken.

Die Behdrde kam nach Durchfiihrung der Interessenabwagung zum Ergebnis, dass mit der Vorschreibung
unter Spruchpunkt Il. jedenfalls die festgestellten Beeintrachtigungen des Erholungswertes auf ein
vertretbares MaB beschrankt werden kénnen. Gerade unter Berlicksichtigung der Stellungnahmen des
naturkundefachlichen Amtissachverstédndigen und des Landesumweltanwaltes hielt die Behérde die
gegenstandliche Vorschreibung fir erforderlich.

4.5. Kosten:

Die Kostenentscheidung stltzt sich auf die im Kostenspruchpunkt angeflihrten Gesetzes- und
Verordnungsstellen.

Insgesamt war somit spruchgeman zu entscheiden.

Ergeht an:

1. den Fallschirmspringerclub Sky Dive Tirol, zH. Herrn Obmann Thomas Alber, Eggerwies 1, 6241
Radfeld, 'info@skydive-tirol.com’

2. die Gemeinde Radfeld, zH. Herrn Blrgermeister Josef Auer, DorfstraBe 57, 6241 Radfeld;

3. den Landesumweltanwalt, Meraner StraBe 5, 6020 Innsbruck.

Ergeht abschriftlich an:

1. den naturkundefachlichen Amtsachverstandigen Mag. Otto Leiner, im Hause;

2. die Abteilung Verkehrsrecht, zH Herrn Klaus Hohenauer, HeiliggeiststraBe 7-9, 6020 Innsbruck.

Fur die Landesregierung:

Dr. Cornelia Heis
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